Seving Beyza Toktay!

Sehirde mekanin yeni diizenlenme bi¢imleri: kadinsinin reddi??

“Ben sonunda buradasin iste diyorum kendi kendime,
Burada eski bir atlasin kesistigi yerde.”

Iihan Berk

Mekdn sorunsalina bir girizgdh

Bu ¢alisma i¢in destek noktam Cumartesi Anneleri ve depremle birlikte yikici sonuglari
ile ac1 bir sekilde karsilastigimiz mekan sorunsali olacak. Bu iki nokta Tiirkiye giincel sdylemi,
toplumsal bagi ve klinigi hakkinda diisiindiiren ve konusturan bir fenomen olarak karsima
¢ikmakta. Zira bu noktalarin, Tiirkiye’de neoliberal ve muhafazakar bir sdylem igerisinde
"mekanin tiretimi "nin trajik bir (diger birgoklar1 gibi: Sulukule, Ayazma, Beyoglu ve hala
yikimlar1 devam eden mahalleler) ciktis1 oldugu sdylenebilir. Esasen bu trajik ¢ikti, yillardir
kent politikasi iizerine egilen, tartisan birgok grubun perspektifi altinda. Kent, bir yagam alan1
olmaktan bir metaya; yani tilketim nesnenin Oncelendigi bir rant alanina gonderimde
bulunmakta. Bu nedenle de metnin derdi, Beyoglu’nu nostaljik bir yerden ele almaktan ziyade
Tiirkiye neoliberal ve muhafazakar sdylem hattinda Beyoglu’nun ge¢irdigi dontigiimii
incelerken kentin mekan boyutunu O6znellik, soziin kadinst ile bagka iliskisini arastirip,

tartismaya agmak.
Bir mekdan doniisiiyor
27 May1s 1995'ten bu yana Cumartesi Anneleri, siyasi goriisleri nedeniyle gézaltinda

kaybolan yakinlarii ve faili mechul siyasi cinayetlerin faillerini ariyor. Aileler, ¢ocuklarinin,

eslerinin hayatta olup olmadigini bilmiyorlar. Bu katlanilamaz 1stiraptan itibaren anneler, kay1ip

! Klinik Psikolog, Formasyonda Psikanalist.

2 Bu sunum metni, 02.04.23 tarihinde Cartel Franco-Turc ve ALI Céte d'Azur ortak is birligi ile gerceklesen
¢aligma grubunun basliklarindan biri olan “Sehirde mekdanin yeni diizenlenme bigimleri: kadinsinin reddi?” igin
hazirlanmistir. Metin, grup calismasi esnasinda gerceklesen diyaloglardan ve metnin Tiirkceye cevrilmesi
siirecinden itibaren tekrardan diizenlenmistir.



yakinlari, 1995 yilindan itibaren Beyoglu® Galatasaray Lisesi’nin 6niinde yakinlarinin nerede
oldugunu sormaya bagladi. Adeta Beyoglu, annelerin istiraplarini, ¢igliklari, pankartlari,
sloganlar ile ifade ettikleri, diger yakinlar ile bir arada dayanistiklar1 bir mekana doniistii.
Ancak 25 Agustos 2018 tarihinde Cumartesi Anneleri’nin 700. hafta bulusmasi, I¢isleri
Bakani’nin talimatiyla Beyoglu Kaymakamlig1 tarafindan yasaklandi. O tarihten bu yana ise
annelerin sozlerini ve bir diyalog ihtimalini igaret eden bu mekan barikatlarla abluka altina
alindi. Akabinde, Beyoglu'nda yliriirken varligin1 kesif bir sekilde hissetmeye basladigimiz
nesnenin statiisii, kent mekanmm deneyiminin doniisiimiine uygun olarak vechesini*
degistirmeye basladi. Istanbullular icin bu deneyim "Beyoglu artik tamdigimiz Beyoglu degil"

climlesi etrafinda yankilandi.

Tiirkiye’de 6 Subat 2023 tarihinde yasanan deprem, mekan anlayisinin materyalini bir
kez daha ¢ig bir sekilde gozler Oniine serdi. Zira ranta agilan bu alanda binalarin insaati
gerceklesirken, bir binanin hangi kosullarda inga edilebilecegini sOyleyen yasa iptal edildi.
Denetimsellik sistematik olarak ortadan kaldirildi ve arazinin topografik yapisinin gercek
bilgisinin inkar ile birgok yeni konut insa edildi. Diger bir degisle, sorumlular bu dogal
araziye, yani “ev/cillestirebilmenin” imkansiz oldugu bu bolgeye “hdkim olmaya’ ¢alisti. 6
Subat 2023 tarihinin bu anlamda bir s0ylemin insa ettigi vitrinin aci1 bir sekilde ¢okiisiinli gozler
online serdigi soylenebilir. Tabii depremin hemen ardindan, emlak sirketleri “insaat”
bolgelerinde etiitlere baglamis ve ardindan aciklamalar boy gostermistir: "Yeni konutlar: benzer

tasarimlarla inga edecegiz”.

Bu sdylemde ac1 bir sekilde bir kez daha carpan gercek, tiiketim nesnesinin merkeze
alindig1 ve bir arada yasamay1 garanti altina alan dilsel yasanin iptal edilisi oldugu sdylenebilir.
Zira bir arada yasamayr garanti altina alan bir sdylemden farkli olarak neoliberal ve
muhafazakar sdylemin, “oznenin kendi hesabina ne kaldig1” sorusunu iptal ettigini ve bdylece
insanin etik sorumlulugunun kalbinde bulunan “kayip, eksiklik” sorusunu kadiik kildigini ifade

edebiliriz.

3 Beyoglu bolgesini bu yazinin merkezine alma nedenim Beyoglu’ nun kiiltiirel, mimari ve tarihi izleriyle Tiirkiye
sOyleminin her donem metaforik bir sureti niteliginde olmasidir. Zira dénemin sdylemi degistik¢e, Beyoglu’nun
degisen ¢ehresine taniklik ediyoruz.

# Yapilan aragtirmalar bu vehgenin neoliberal anlamdaki ilk degisimlerinin 1980 ve sonrasi déneme denk geldigini
gdsterir.

3 Yetkililer gok kisa siirede herkesin bir eve sahip olacagini kitlelere duyurmustur. Ki bu sdylem, kentsel déniisiim
bolgelerinde evlerinden edilen ailelere verilen vaatlerle de benzerlik gdsterir.



Peki bu onciillerden itibaren annelerin 1stiraplarina bir adres olarak tayin ettikleri bu
mekanin statiisii bize neyi duyurur? Zira neoliberal ve muhafazakar bir sdylemde mekan nasil

ele alinmaktadir? Ve bu mekéan sorusu ile kadins arasinda nasil bir iligki mevcuttur?

Mekan mefhumu ve mekdnin séz boyutu

Metnin girisinde Cumartesi Anneleri ve taleplerini simgesel bir adres, bir mekéan olarak
belirledikleri Beyoglu’'nda duyurmaya calismalarini belirtmistim. Peki geometrik ol¢iilerin,

fiziksel 6zelliginin ve konumunun &tesinde bir mekan nedir ve neye dairdir?

Latince “spatium”® dan gelen bu kelime, “stadyum, yaris pisti, arena, acik alan,
zamansallik” anlamlaria gelir. Arapcada ise “makan OSs"7 “varolus, var olunan yer, konum”
sozciikleri ile karsilanir. O halde mekanin bosluktan itibaren sozsel degis tokusuna, bir
zamansalliga, tarihi miraslara ve simgesel isaret noktalarina, ticarete, mensubiyete,
beklenmedik siirpriz karsilagmalara, ¢cocuk ve yetigkin oyunlarina, muhabbetlerine i¢re oldugu

sOylenebilir.

Mekan, insan iliskileri ve birlikte yasama ihtimaline, Oteki’nin makamina ve islevine
gonderimde bulunur. Lacan’1n ifadesi ile Oteki, “Her seyden once bir yer, bir mekdn olan seyi
onunla gésterivorum. Otekinin yeri dedim ona.”® Zira Gérard Wajecman’in “Bir cerceve
oldugunda, bir Oteki vardir. Cergeve, potansiyel bir adresin beden bulmus halidir " ciimleleri,
mekan boyutunun tasariminin somut bir figiiriin Otesinde, bir adresi isaret eden Oteki
makaminin kurucu islevine deginir. Hiilasa insanin kendi mekanini dilden, Oteki’yle olan
iliskisinden, yapisindan, gegtigi benzerlerinin dolayimindan ve kendi i¢ yabancisindan itibaren
insa ettigini diisiinebiliriz. Yani 6zneyi bir baska gdsteren icin temsil eden dil ve gosteren,
mekanin insasima dahil olur. Bu nedenle Foucault’ya da referansla mekén, dil yapisinin,
gramerinin, mevcut giincel sdylemin bir iiretimidir. Oznel, otantik bir mensubiyetin yeri olan
bir gdsteren olarak, potansiyel bir konugma yerinin, Alain Brice’in de ifadesiyle bir bakima s6z

lieu-tenant ' {iretimine isaret eder.

I NT

ile “tutulan alanin

bhttps://www.cnrtl.fr/etymologie/Espace/0#:~:text=Empr.,ar%C3 % A8ne%2C %20%C3% A9tendue%2C%20dur
%C3%A9%%20%C2%BB.

7 https://www.nisanyansozluk.com/kelime/mek%C3%A2n

8 Lacan, J., Yine / Hald Semineri 20. Kitap, 1972-1973, cev. Murat Ersen, Metis Yayinlari, sf 36.

® Wajcman, G., Fenétre. Chroniques du regard et de 'intime, op. cit., sf.309.

10 Alain Brice, Psychanalyse, espace et l'institution.



Bir mekanin s6z ile tutulmasina binaen 14 Temmuz 2016 tarihinde Fransa’nin Nice
sehrinde meydana gelen saldir1 iizerine diistinmek agimlayici olabilir. Saldirinin gerceklestigi
Promenade des Anglais!! siire¢ icerisinde bir diyalog alanina doniistiiriildii. Peki bu nasil
gerceklesti? Saldirinin sonrasinda Nice yasayanlar1 caddeye sevdiklerini kaybettiklerini temsil
eden "nesneler" yerlestirmeye basladi. Siireg igerisinde bu cadde bir yas ve bir anma yeri haline
geldi. Etrafa birakilan yakinlarini1 andiklari, potansiyel bir s6zii barindiran kimi nesneler, -
fotograflar, peliis oyuncaklar, kiyafetler, mumlar- kurban yakinlarinin dayanilmaz istiraplarini
ortak bir mekanda deneyimleyebilmelerine, seslerini ifade etmelerine ve toplumsal bagda bir
iz, bellek insa etmelerine olanak sagladigi sdylenebilir. Peki, bu formiilasyon tersine

cevrildiginde ne ile karsilasmaktay1z?

Bu baglamda tarihi 6nemi biiyiik olan Beyoglu bdlgesini tekrar ele almak istiyorum.
Hatirlayacagimiz iizere bolgede bir¢ok tarihi restoran, pastane, sinema, 6zel mimari yapilar
mevcuttu. Bu bolgenin etrafinda, niifusun heterojen oldugu kii¢iik mahalleler bulunmaktaydi.
Beyoglu uzun yillar boyu kozmopolit kimligiyle séz sdylemeye, ticarete, dolasima ve ¢ok
seslilige yer acan gorece bdlgelerden biriydi. Yillarca birgok tarihi eylemin gerceklesmesine,
toplumun farkli tabanlarindan gelen insanlarin yankilarina bir zemin sunmaktaydi. Ama bu
bolge 2010 yilindan bu yana agirhi§ini fazlasiyla hissettirdigi bir tiikketim mekanina evrildi. Gezi
Parki barikat ve polislerle gevrildi, sokak baslarina birer toma yerlestirildi, bolge “koruma”
altina alind1. Sehrin diger bolgeleriyle birlikte kentlesme ciddi bir sekilde siddetini hissettirdi
ve iktidar Istanbul'un cehresini degistirmeyi hedefledi. Ancak bu kentlesmenin elbette
toplumsal bag Ol¢eginde ciktilar1 olacakti. Ranta acilan bu kentsel doniisiim, bdlge
yasayanlarini sehir bélgelerinden uzaklastirdi ve sehrin dis ¢eperine yerlesmeye itti'2. Yani
Beyoglu gittikce homojenlesen, kiitlelesen ve yogusan bir kivam kazandi. Bununla birlikte
tarihi 6nemi biiylik mekanlarin ¢ogu bolgenin degisen ekonomik ve kiiltiirel ¢cehresiyle birlikte
kapanmak zorunda kaldi: Markiz'® Pastanesi, Robinson Crusoe 389 Kitapevi, Emek Sinemast,

Kelebek Korse, Pandora Kitapevi ve son olarak Osmanli ve Cumbhuriyet tarihinin ilk pastanesi

' Fransa Nice kentinin sahil kismina verilen uzun yiiriiyiis yolunun ismidir. Bir¢ok kent yasayaninin arkadaslariyla
bulusup sohbet ettigi, denize girdigi, sokak miizisyenlerinin miizik yaptigi, bircok festivalin gerceklestigi, birgok
milletten turisti agirlayan olduk¢a kozmopolit, heterojenligi i¢erisinde barindiran bir caddedir.

12 imre Azem’in “Ekiimenopolis: Ucu Olmayan Sehir, Lamekan” belgeselleri konuyla ilgili detayl bilgi vermekte.
13 Bir gosteren niteliginde olan “Markiz” sdzciigiinii aym zamanda Fransizca anlamiyla ele aldigimizda bizi
olduk¢a anlamli bir gilizergaha ¢ikarir. “Marquer” fiili Tiirkgede “isaret koymak, belirtmek, damga vurmak”
anlamlarma gelir. Bu gdstereni “iz” ile birlikte okudugumuzda, bir izi belirtmek, isaretlemek seklinde duyulabilir.
Oysaki rant ve meta odakli bu sdylemsel yap1, bu simgesel izi ya bir atil, hayalet bir mekana doniigtiirmekte ya da
yerine tiikketim odakl1 bir aligveris ve eglence merkezi agmaktadir.



olan Lebon Pastanesi. Toplumsal hafizamizda bir iz, simgesel isaret noktalar1 olan bu tarihi
mihenk tas1 niteligindeki mekanlarin kapanisi, tiiketim nesnesini merkeze yerlestiren bir
sdylem ile Istiklal’i donatt1. Ozetle birgok farkli gruptan insanin gelip dolasimda oldugu, ilk
ask randevusunu gerceklestirdigi, aligverisini yaptigi, bir arada soz irettigi bu semt, tiiketim

nesnesinin ayricalikli kilindig1 bir meta mekana dontistii.

Dolayisiyla gerek Nice 6rneginde verdigimiz gerek Cumartesi Anneleri ile ele aldigimiz
s0z, diyalog ve nesnenin mahiyeti meselesi ve Beyoglu iizerinden ele aldigimiz tiiketim
nesnesinin dncelenmesi konusu, bize sdylemin merkezinde yer alan radikal olarak birbirinden
farkli iki nesnenin varligini gostermektedir. Bu climleyi bolgedeki pasajlar ve kent boyutundaki
etkilerini Serge Lesourd’un cilimlesine referansta bulunarak agarsam: "Kentsel anlamda

pasajlar, bireyler arasinda bir degis tokusun, c¢ogunlukla ticari bir alisverigin

14 Markiz Pastanesi, Beyoglu, 2023



gerceklesebilmesi icin insa edilmis yerlerdir. Modern sehirlerimizde, pasajlara en yakin olan
ticari galerilerdir ve bunlarin mimari modeli carsilarda veya kapali pazarlarda bulunur.""
Devam edersek, "Ancak, modern kentsel mekan kullanimimiz artik pasajlarla islemiyor. Bu
pasajlar alisveris merkezlerinin veya yaya caddelerinin insasinda gettolastirild ve

»16 - Ozellikle Istiklal, Cadde-i Kebir, baglaminda inceledigimizde tarihin

anonimlestirildi.
tozunu yutmus pasajlar, birbirinden farkli milletlerin bir araya gelerek ticaret yaptigi, sosyal
aktivitelerin gerceklestigi, sokaklar1 ve kiiltiirleri birbirine baglayan yapilardir. Dolayisiyla da
kentin dokusunda olduk¢a 6nemli bir isleve sahip oldugu diistliniilebilir. Halbuki giiniimiiz
sOyleminde bu pasajlarin tek tip nesnelerle donatildigini, kimi pasajlarin birer hayalete,
kimisinin'” ise akil almaz restorasyonuyla bir aligveris ve eglence merkezi haline
donistiirildiigiinii sdylemek yanlis olmaz. Yani mevcut sdylemde séz konusu olan merkezde
tilkketim nesnesinin oldugu, nesnenin Oncelendigi bir diizenlenisi isaret etmektedir. Ve bu
mekan, bolgenin simgesel isaretlerinin, izlerinin, bodlgeye has gosterenlerinin izlerinin

silinmesiyle anonimlestirilmistir'®.

Bu baglamda iginde bulundugumuz neoliberal ve muhafazakar sdylemde, mekanin
merkezinde yer alanin bir eksiklik, delik, bir kay1p, bir degis tokus olmadigin1 duyabiliriz. Bu
sOylemde insani insan yapan boslugu doldurmaya gelenin tiiketim nesnesi ve kimi zaman da
“atik” oldugu soOylenebilir. Bu tiiketim nesnesinin ve atigin mekandaki vukusunu gerek
Istanbul sokaklarinda gerekse tarihi kimi yapilardaki (Yedikule bdlgesinde bulunan surlar)

tikanan deliklerde gorebilmek miimkiin.

15 Lesourd, S., Construction adolescente, Erés, 2005, sf.171.

16 [b.i.d, sf.175.

17 Narmanli Han bunlardan yalmizca biri.

18 Zira kente dair tarihi ve kiiltiirel anlam atfeden simgesel isaret noktalar1 olan kimi cadde, sokak isimlerinin
degisiminin, Tiirklestirme politikalari ile 1927 yilindan itibaren baslayisi ve 1980 darbesi ile bu degisimin masaya
yumrugunu vurusu hatirlanabilir. Hakeza 15 Temmuz darbesiyle ismi degistirilen “Bogazigi Kopriisii” de bu
isaretlerin simgesel degerinin yok sayilmasina bagka bir 6rnek.



Peki ya kadins1? Kadinsi, bu noktada nesne ile iligkisi baglaminda konumuza istigal
eder. Zira Serge Lesourd’un ciimleleriyle konumuzu diyaloga aldigimizda: “Kadinst
nesnesizdir. Ama kadinst ayni zamanda Oteki’nin zevkini yéneten eksikligin gostereni ve
zevkinin uygun nesnesi olacak, gerceklikte var olmayan simgesel Fallus arasinda yer alir.”?’
‘Ergenlik bir gecis olarak, cocuksul Oteki ile cinsel Oteki arasinda, fallik imgesel
tamamlanmishikla Oteki zevkin kaynagi olan eksiklik arasinda gegis olarak anlagilmalidir (...)
Bu gecisin diizenleyicisi kadinsimin belirisidir, tipki hakikatin ya da kismi bir séylenenin ortaya
¢ctkmasinda oldugu gibi ozneyi ‘muhabbet’ oyunlarina diyebilecegimiz a¢iklamalar, tiirlii tiirlii

tammlamalara yani bilingli bilgisinden kacan: gene dilin icinde ele almaya zorlar. ”*! Biyolojik

19 Sigli, Istanbul, 2023.
2 Lesourd, S., Ozne Nasil Susturulur, gev. Ozge Soysal, Umit Edes, Dogu-Bat1 Yayinlari, sf 78.
2V L b.id, sf 78-79.



cinsiyetin Otesinde psisik bir konumlanistan itibaren ele aldigimiz kadinsi®?, dznenin
ruhsalliginda karsilastigi radikal bir kirilma ve karsilasma oldugu sdylenebilir. Kadinsi, 6znenin
altiist oldugu noktada kendi sozciiklerini yeniden icat etmesini, yapilandirmasini, dile gelmesi
imkansiz olan Ger¢ek’in 6znenin kendi kelimeleriyle kismi olarak temsil edilmesini zaruri
kilar. Bu nedenle kadinsinin, kelimelerin biikliimlenebilmesinde ve “muhabbet oyunlarini™
zaruri kilisinda mekana dilsel bir kivam verdigi sdylenebilir. Bu mekéan, merkezde nesnenin
olmadig1, merkezi boslugun kismi olarak kelimelerin dolayimiyla oriilmeye calisildigt bir soz
mekanidir ve bir adresi isaret eder. Tipki Antigone'nin erkek kardesinin mezar1 igin
“Oliilerimizle ne yapacagiz” gibi etik bir sorunun pesine diisiisiinde ve Sehrazat'n 1001 gece
boyunca Sar’1 fallik giiclin girdabinin Otesine gegmeye goniillii bir sekilde davet ettigi
konumlanista oldugu iizere. Kadinsi bu anlamda fallik giiciin her sey olduguna inananlardan
radikal olarak farkli bir konumlanistir. Oznenin onu asan yerden itibaren kelimelerine atilim
verecegi, kendindeki yabanci ile karsilasacagi ve bu yabanciyi isleyip, 6rebilmesini dnceleyen
bir yerdir. Dille biikliimlenen bu mekan, nesnenin yerinin aslinda bos oldugunu; tam da bos
olmas1 nedeniyle bu boslugu arzulayan bir 6zne olarak isleten ve iireten bir adrestir. Uretilen
sey, kelimelerin dolayimindan gegerek boslugun ta kendisidir. Bu nedenle merkeze boslugu
alan bu poetik ve estetik dilsel mekan hem toplumsal gosterenlerin hem de (bir-bir) 0’dan® -
yani bosluktan, eksiklikten itibaren ele alman bir-bir aradaliklar*? ile yasama bicimlerimizin
icadinda, insasinda ve iiretiminde asli bir yer teskil etmektedir. Dolayisiyla giincel sdylemde
mekanin iiretiminin, insanlar arasinda dolasimda bulunan sozciiklerin degis tokusuna icre
olmadig1 sOylenebilir. Daha ziyade tiiketim nesnesinin Oncelendigi bir mekan tasariminin
varligindan bahsedebilmek miimkiin. Bu nedenle de rant 6ncelikli bir meta kent tasariminda,
mekanda dolasimda olan seyin potansiyel bir s6z degil, tiiketim nesnesi oldugunu

soyleyebiliriz?.

Dolayisiyla bu iiretim bi¢giminin, 6znellik-lere, insanlar arasindaki iliskilere, iliskilenme

bigimlerine, tarihi yapilarin akil almaz restorasyonlarina, kurumlardaki isleyislere ve klinikteki

22 Jacques Lacan, Yine/Hala seminerinde “cinsellesme niceleyicilerinde” her iki ruhsal konumlanisin mantigim
detayli ve incelikli bir sekilde ¢alisir.

22 Ozge Soysal, Zeynep Ozen Barkot, “Nasi/ bir-bir-araliklar”.
http://www.ozgesoysal.com/uploads/dosya/1540813036a0b9.pdf

2 Bu yazim sekli Ozge Soysal ve Zeynep Ozen Barkot’un “Nasil bir-bir-aradaliklar?”” metnine referansla kaleme
alimmistir.

2 (Ozge Soysal'n caligma sirasinda isaret ettigi iizere, bu sdylemin iiretildigi mantikta yigm/kiitle bedenle
karsilasiyoruz (6rnegin yerde yatan sarhos bedenler, 6tekinin bedenini tanimadan carpisan bedenler vb.) Yani
gosterenle diiglimlenen bir bedenden ziyade, tiiketim nesneleriyle tikanmis "yergekimsiz" bedenlerden
bahsediyoruz.



yankilarina taniklik etmekteyiz. Cikar ve yarar odakl iligskilenmeler, 6tekinin adeta bir tiiketim

3

nesnesine indirgendigi “ask iligkileri”, salt DSM tani kriterlerine indirgenen ve ilag odakli
tedavi bi¢imini vurgulayan calismalar, “ozsefkat, mindfulness, inziva” ve ¢ogaltabilecegimiz
kimi tekniklerde 6znenin miitemadiyen “basarisizlik, ¢aresizlik” duvarina ¢arpisini “sefkatsiz”
bir yerden duyuran kimi pazar odakli sdylemler, ¢cocuk kliniginde karsilastigimiz “ebeveynlik
krizleri”, madde tiiketiminin ciddi oranda artis1 ve daha bir¢ok klinik, toplumsal fenomenden
sO0z edebilmek miimkiin. Tam da bu nedenle, bir seylerin iiretilebilecegi, yazilabilecegi,
kaydedilebilecegi mekanlar yaratmanin 6nemi bir kez daha israrla kendisini duyurmakta.
Boylelikle 6zneler kendi paylarina diiseni, onlara kalani iistlenebilir ve tekrardan yeni ve baska
bir s6z insa etmeleri miimkiin kilinabilir. Bu nedenledir ki Nice saldirisinin ardindan iiretilen

diyalog alanindaki nesnenin statiisii ile Beyoglu 6rneginde gozlemledigimiz nesnenin statiisii

radikal olarak birbirinden farklidir.

Bu baglamdan hareketle Tiirkiye sdylemselliginde, hatayr ve yanilgiy1 etik bir
konumlanistan itibaren, boliinmiis bir 6zne olarak iistlenmekten ziyade,; fallusun her sey
olduguna inanan “bu budur” mantiZinin sansiirleyen kesinliginin isledigi kapali bir sylemsel
hatta yer aldigimizi soyleyebiliriz. Ozge Soysal’in “Muhafazakdr ve neoliberal séylemlerin
iirettigi zevk (Jouissance) tiirleri”?® bashkli oturumda ele aldigi Kurak Giinler filminin
metaforik bir anlam teskil ettigi sOylenebilir. Film, karakterlerin bir ucurum sertligindeki
obrukla yliz ylize geldigi bir sekansla acilir. Zira bu obruk mevcut sdylemin ve Tiirkiye’deki
mekan boyutunun bir temsili niteligindedir. Bu obruk, ger¢egin miitemadiyen inkar edildigi bir
sOylem tarafindan sistematik bi¢cimde ¢iglikle iiretilmistir. Kimse bu obrukla iliskili gercegi
tanimak istemez. Halbuki bu obruk dliimciildiir. Bu sdylem, nesne a’y1 yakalamanin imkansiz
olusunun, eksikligin ve 6znel sorumluluk meselesinin 6neminin altin1 ¢izen sdylemden farkli
bir soylemdir: eksiklik mi o da ne? Bu sdylem, nesnenin nerede konumlandigini belirler ve tayin
eder. Imkansiz sorusu veghesini degistirir. Neoliberal séylem dzneye “arzu nesnesini” verdigi
yanilgis1 ile, imkansiz sorusu imkanl hale gelir. Ozne nesnesinden “hep daha fazla!”
zevklenmeyi hedef alir. Merkezde bulunan insanlik, etik ve bir-bir-arada yasama prensibinin

Otesinde, nesnenin ta kendisidir. Ne poetik bir s6z ne de estetik bir temas kalmstir.

Bu nedenle insan etiginin kalbinde yer alan kayip, dil ve bu dile nasil bir kivam verdigi

sorunsalin1 Antigone, Sehrazat gibi iki birbirinden farkli kadinsi stille birlikte incelemek ve

26 Cartel Franco-Turc ve ALI Cote d'Azur'un ortak is birligi ile gergeklesen galigma grubunun basliklarindan biri
olan “Muhafazakdr ve neoliberal séylemlerin iirettigi zevk (Jouissance) tiirleri”” oturumuna referansla.



diisiinmek olduke¢a agimlayici. Zira bu iki farkli kadinin kendilerine has stilleriyle kulaklar
delmek tizere meramlarini 1srarla siirdiiriglerinin atilimini aldig1 yer, “Bir Baska’ya” isimli
yazimin, Ozge Soysal tarafindan kaleme alinan tanitim metnindeki ifadesinde oldukga net bir
sekilde ifade edilir: “sembolik yasanin isleyebilmesi sadece ve tamamen fallusa bel baglayan
erkekligin de étesinde Baba-nin Adinin ve fallusun her sey demek olmadigi, Baska 'nin tarafinda
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olan kadinsi sayesindedir. Kadinsi, Lacan’in ‘cinsellesme niceleyicilerinde (quanteurs de

la sexuation) fallik giice inanista ‘tam olmayanlar’ olarak one siirdiigii ve oznenin bilingdist

bir secimi olarak tanimlanabilir. ’*%

Bir¢ok seyin metafordan, siirsellikten, incelikten ve estetikten arindirilarak oldukga
ciglesmeye basladig giiniimiiz sdylem ve karsilagmalarinda, bu bilin¢disi se¢imi iistlenebilmek
ve kadinsiyr mekanlarimizda agirlamak onemini duyurmakta. O halde tamamen fallusa
inanmayan Antigone ve Sehrazat’in cesur, 6zgiir, poetik ve estetik kadinsi konumlanisim

tekrardan hatirlamak ve bir hafiza inga edebilmek tizere.

2 http://www.ozgesoysal.com/kolektif/bir-baskaya-93
28 Lesourd, S., Ozne Nasil Susturulur, gev. Ozge Soysal, Umit Edes, Dogu-Bat1 Yayinlari, sf 79.



